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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Samuela Nowaka: Media a tozsamos¢ gejowska

Rozprawa pana mgr Samuela Nowaka jest oryginalng propozycjg na obszarze badan
nad tozsamoscia oraz mediami. Jej tytul, oszczedny i konkretny, wskazuje na precyzyjnie
okreslony obszar badawczy, ktorego wybor zostal podyktowany, jak wyjasnia autor we
wstgpie, osobistym doswiadczeniem zmian spolecznych i kulturowych — oraz medialnych — w
odniesieniu do tozsamosci gejowskiej. Precyzyjne sformulowanie badanego problemu
swiadczy o konkretnych zainteresowaniach i pasji, z jaka Autor przystapit do jego
opracowywania. Jednak jednoczesnie moze budzi¢ obawy czy takie ograniczenie nie jest zbyt
waskie w podejsciu do nienormatywnej tozsamosci plciowej, jesli chce sig¢ uchwycic
zlozono$¢ skiadajacych si¢ za nia procesdéw, a tym bardziej relacji medialnych, w jakie jest
ona uwiklana.

Pan mgr Nowak stara si¢ rozwia¢ podobne obawy czytelnika, wyjasniajgc na str. 61, ze
jego celem jest stworzenie ,,monografii tematu”, ktéra, jego zdaniem, jest o tyle uzasadniona,
1Z nie niesie ze soba ograniczefi monograficznego opisu, cytuje, ,,0soby, tj. autora, teoretyka,
twdrcy”. Mozna by w tym miejscu polemizowaé czy charakter monograficznej dysertacji az
tak bardzo zmienia si¢ w przypadku analizy jednego zagadnienia, od analizowania jednego
teoretyka — zwlaszcza, ze mozna tego rodzaju pracg przygotowat w sposdb erudycyjny,
czynigc z niej wiclowatkowe 1 kompleksowe opracowanie czego$ wigcej, niz jednostkowa
kariera naukowa i zwigzany z nia dorobek intelektualny. Bez watpienia jest Autor
przekonujacy, gdy pisze, iz, cytuj¢ ze str. 61, ,,rozprawa ma dowie$¢ umiejetnosci budowania
i poslugiwania si¢ warsztatem naukowym”, wigc bedzie si¢ staral wykazac posiadaniem tego

rodzaju kompetencji. A pole do popisu zapowiada si¢ ogromne, biorac pod uwagg, ze na tej



samej stronie mgr Nowak zakresla cel swoich rozwazan wokdl tozsamosci gejowskie,
wyrazajac przekonanie, ze projekt taki ma sens, a jego efekty, ,,moga wzbogaci¢ rodzime
badania [...] o nowe konteksty; byé kontrapozycja dla teorii, ktére zdazyly juz si¢ zadomowi¢
w polskiej humanistyce

Ponadto pisze on, ze chcialby ,,dowiesé pewnej intelektualnej cigglosci pomiedzy pozornie
skonfliktowanymi dyscyplinami — queer theory oraz lesbian and gay studies.” Nie wiem
dlaczego uzywa przy tym angielskich okreslen, bowiem na obszarach refleksji anglojezyczne;,
tego rodzaju ciaglosci nie trzeba wykazywac, bo, mimo konfliktow, stale ona istnieje, Jesli
wigc odwotuje si¢ tu Autor do rodzimej sytuacji, warto uzywac polskich nazw, ktore przeciez
zostaja w pracy juz na poczatku wprowadzone — chodzi wigc takze o konsekwencjg. Wracajac
do programu badawczego mgr Samuela Nowaka, to jest on niezwykle ambitny, tak jesli
chodzi o aspiracje do monograficznego, a wigc wieloaspektowego ujecia interesujacej go
kwestii, ale tez cheé znaczacego zaistnienia ze swoim dorobkiem w srodowisku naukowym.
Do sprostania tak precyzyjnie okre§lonym wyzwaniom mgr Nowak przystepuje z bogatym
doswiadczeniem osoby, sSledzacej jako ,.$wiadek i uczestnik” (str. 5) spoleczne zmiany i
wydarzenia zwiazane z obecnoscia i funkcjonowaniem gejéw w Polsce. Tego rodzaju
perspektywa — badacza osobiscie zaangazowanego i aktywnego, w dodatku o kompetencjach
analitycznych — réwniez tlumaczy koncepcje calosci pracy, w ktorej, co zostaje podkreslone,
nie chodzi o przeprowadzenie ,studium reprezentacji” tozsamosci gejowskiej. Celem jest
bowiem zbadanie je obecnodci — 1 z zwigzanych z nig relacji - w sferze medialnej oraz w
przestrzeni kultury popularnej. Autora interesuje zwlaszeza ztozona i wielokierunkowa relacja
miedzy réznymi mediami, a sposobami, po pierwsze, artykulacji w nich/ poprzez nie
tozsamosci polskich gejéw, po drugie, zaistnienia medialnego gejéw na forum spotecznym.
Praca mgr Nowaka, o rozbudowanej czgsci teoretycznej i analitycznej, rozpoczyna sig¢ od
wstepu, o ,bardziej osobistym charakterze”, w ktéorym mowi on o swojej fascynacji
brytyjskimi studiami kulturowymi. Autor dostrzega w nich Zrddlo przydatnych narzedzi i
inspiracji, a ponadto ogromny potencjal intelektualny, ktérego, jego zdaniem, nie docenia
polskie érodowisko akademickie, nie potrafiace stuchaé si¢ nawzajem, weryfikowa¢ swoich
ustalen i uczy¢ si¢ od siebie.

Wydaje mi sig, Zze akurat klasycy z Birmingham ciesza si¢ popularno$cig wérod polskich
badaczy, choé na pewno nie wszystkie nazwiska i koncepcje sg znane i wykorzystywane w
tym samym stopniu. Co do atomizacji $rocdowiska naukowego w Polsce, to zawsze mozna ja

potraktowaé jako otwarcie pola dla indywidualnych dokonan oraz wzmocnienie wiasnego



poczucia niezaleznosci, niepowtarzalnosci wlasnych badan, zyskujacych wreez prekursorski
charakter. A bibliografia pracy $wiadczy o autentycznym zainteresowaniu dorobkiem
brytyjskich autoréw i o zbadaniu prac oryginalnych, ale w Polsce malo znanych, jak na
przyklad ksiazki Richarda Dyera - tu zajmujace az siedem pozycji na lidcie.

Druga metodologia, po ktora siega Pan mgr Nowak, sg studia gejowsko-lespbijskie, ktore,
jego zdaniem, ,,nie maja dobrej opinii w polskim obiegu akademickim”. Istotnie nie sg one
czesto stosowane, ale czy na pewno z powodu ,zlej opinii”? Trudno byloby je czgsto
wykorzystywaé w polskim filmoznawstwie w odniesieniu do rodzimej kinematografii,
marginalizujacej kwestie nienormatywnej seksualnosci lub poddajacej je konwencjonalizacji.
Zauwazona przez Autora fascynacja polskich akademikéw teoria queer, jego zdaniem
faworyzowana choé czesto wasko poznawang i interpretowana, w wielu przypadkach wynika
z jej aplikowalnosci na wielu obszarach. I niekoniecznie musi to oznaczaé¢ zamknigcie na
Judith Butler. Na przyktad u Judith Halberstarm, w jej ksigzce Queer Art sof Failure, znajduja
si¢ liczne i znaczace nawiazania do Stuarta Halla. Teoretyczka wykorzystuje jego prace do
przeformutowania koncepcji low theory — ,niskiej teorii”, dostarczajacej jej narzedzi do
badania wielu ciekawych zjawisk wlasnie z obszaru kultury popularnej, z ktorej czerpie
przyktady rekonstrukcji nienormatywnej tozsamosci.

Rowniez, tak w Polsce ,,zuzyta”, teoria queer, moze si¢ okazal inspirujaca, z czego mgr
Nowak zdaje sobie doskonale sprawe, siggajac po jej dorobek w swojej strategii ,tworczej
obrony”, a nie ataku, jak podkresla we wstepie. Istotnie ,,obronnos¢” wyraza sig nie tylko w
formulowaniu argumentéw przeciwko réznym stanowiskom — feminizmowi, studiom gender
,hie lubigcym albo nie rozumiejacym” (s. 8) kultury popularnej — ale tez gotowosci podjecia
dyskusji oraz otwartoéci na krytyke. W zakoficzeniu Autor przyznaje, ze jego zdaniem,
humanistyka nie powinna mieé charakteru dialogu, bowiem spdr jest o wiele bardziej
konstruktywny. Dodaje réwniez, ze ma to by¢ pole negocjacji, rodzi sig wigc pytanie jak wige
je prowadzié bez nawet tylko elementow dialogu? W kazdym razie mgr Nowak shusznie
podkresla, ze jak pokazuja brytyjskie studia kulturowe, istnicje koniecznos¢ nieustanne;
weryfikacji wlasnych badan. Sam zreszta to skrupulatnie robi krytycznie analizujac wiasny
tekst o serialu Magda M. Robi to rzetelnie i za pomoca ciekawych argumentow,
odstaniajacych nieuchronna kontekstualnos¢ kazdej przeprowadzanej interpretacji. Warto
moze jednak pamietaé o zagrozeniu, jakie rodzi zwigzana z autokrytycyzmem koncentracja na

swoich wezesniejszych dokonaniach. Mozna sig¢ niebezpiecznie zblizy¢ do napigtnowanych



we wstepie autorow, ktérzy ,,zwykle nie kwapia sig do lektury innych tekstow niz wlasne.”
(str. 6).

Rozbudowana, przejrzysta struktura rozprawy doktorskiej Pana mgr Nowaka pokazuje, Ze z
pasja badawcza i autentycznym zainteresowaniem przeprowadzil on analiz¢ wybranych
zjawisk medialnych, uznanych za najlepsza i najpelniejsza ilustracj¢ relacji miedzy
tozsamodcia gejowska a polskimi mediami. Wnikliwe analizy, zamieszone w czesei 111 zostaty
poprzedzone rozdzialami prezentujacymi badania nad tozsamodcig, zarowno na obszarze
brytyjskich studiow kulturowych, jak i studiow gejowsko-lesbijskich, teorii queer, socjologii
péznej nowoczesnosci. Wnikliwa lektura tekstow wielu badaczy pozwala Autorowi stworzy¢
pojeciowa baze, dostarczajaca mu narzedzi do przeprowadzenia dalszych analiz. Czesé
pierwsza pokazuje, ze fascynacja szkola z Birmingham i zainteresowanie studiami gejowsko-
lesbijskimi, pozwalaja mu ze swoboda poruszaé si¢ po réznych tekstach i przetwarzaé
poznane koncepcje w oryginalny warsztat badawczy. O doglebnej znajomosci dorobku
brytyjskiego $§wiadczg rozdzialy, w ktorych zostaje on zaprezentowany w dwoch
perspektywach: diachronicznej, porzadkujace;j i uwypuklajacej wewnetrzna dynamike studiow
kulturowych, oraz synchronicznej, prezentujacej modele badan nad tozsamoscia.

Wyraznie podkregla sig tu fakt, ze przeksztalcenia i weryfikacje brytyjskiej refleksji to rezultat
debaty tozsamosciowej, nicodzownej w istnieniu i (prze)formulowywaniu idei
kulturoznawstwa. A, jak zauwaza mgr Nowak, polskie kulturoznawstwo ma z tym klopoty, co
zreszta pojawia si¢ w obserwacjach wielu przedstawicieli polskiej nauki. Moze wigc, za
poérednictwem migdzy innymi tej pracy, blizsze poznanie nivanséw brytyjskiej szkoty,
mogloby dostarczy¢ rodzimemu srodowisku konstruktywnej inspiracji.

W argumentacji na rzecz wykorzystania studiow gejowsko-lesbijskich mgr Nowak zaznacza,
ze kluczowy jest dla niego ich zwiazek ze studiami kulturowymi, ukazany poprzez odwolania
do konkretnych teoretykoéw i postaw. Zabrakio mi w tym momencie zaznaczenia, ze podobnie
wyglada ten zwiazek w przypadku studiow feministycznych, a wzajemna, dwukierunkowa
relacja tych dyscyplin widoczna jest na przyklad w tekstach Charlotte Brunsdon, o ktore] w
rozprawie réwniez si¢ wspomina.

Drugim watkiem, ktérego brak odczuwam w zwiazku z wykorzystaniem studiow gejowsko-
lesbijskich, jest brak komentarza do dyskusji wokot miejsca, jakie w nich zajmujg studia
wylacznie nad lesbijsko$cia. Czytajac pracg ma si¢ wrazenie, ze studia gejowsko-lesbijskie to
spdjna i komplementarna dziedzina, a tymczasem chocby teksty Teresy de Lauretis pokazuja,

ze tocza si¢ w jej obrebie liczne dyskusje 1 spory. A na przyktad w odniesicniu do badan nad



kinem queer czgsto pojawia sig zarzut, ze wobec tego zjawiska zastosowano automatycznie
niemal narzedzia zwiazane wylacznie z perspektywa gejowska. Brak miejsca poswigconego
perspektywie lesbijskiej — nawet w ograniczonym zakresie — jest o tyle widoczny, Zze w calej
rozprawie konsekwentnie pojawiaja sig ,,studia gejowsko-lesbijskie”, tymczasem drugi czlon
niknie w refleksji — ciekawej i oczywidcie uzasadnionej tematem — po$wiecone] tozsamosci
gejowskiej. Ponadto w niektorych miejscach pojawia sie zapis ,,studia LGBT”, co jeszcze
bardziej komplikuje kwesti¢ nienormatywnej tozsamosci seksnalnej, wprowadzajac osoby
biseksualne i transseksualne. O nich réwniez si¢ w pracy nie wspomina.

Jednym z najciekawszych, moim zdaniem, teoretycznych rozdzialéw pracy poswigcony zostat
ukazaniu kwestii tozsamosci i seksualnosci w éwietle badan nad mediami. Obok
wspomnianego juz Richarda Dyera, ktérego niezwykle wnikliwe studia nad kinem
klasycznym dostarczaja nowego ogladu Hollywoodzkich obrazéw, pojawia sig w nich migdzy
innymi dorobek Jane Arthurs. Laczy ona w swoich pracach perspektywg medialng 1
kulturoznawcza, pragnac wyj$¢ poza, jak to okresla ,normatywne ujeci¢” seksualnosci w
mediach, proponujac w jego miejsce badanie dyskurséw seksualnodci w rézmych gatunkach
medialnych, z uwzglednieniem kontekstow politycznych i spolecznych. Jednym z
uwarunkowan jest réwniez struktura imstytucji medialnych, zreformowana w Wielkigj
Brytanii w latach osiemdziesigtych. Mgr Nowak omawia zmiany, jakie zaszly w brytyjskiej
telewizji po stworzeniu Chanel 4, bedacym w pierwszym okresie najbardziej otwarta i
_nienormatywna” stacja. Jej znaczenie dla rozwoju kina wielokulturowego 1 queerowego
(gejowskiego) jest ogromne, szkoda wige, ze poswigcono mu tylko kilka zdas. Tymczasem
wspomniane filmy Issaaca Julienia, Stephena Frearsa — warto poda¢ ich tytuly i rok realizacji -
powstaly jako glos w dyskusji na temat tozsamosci w czasach ,mrocznego thatcheryzmu” jak
pisat Derek Jarman. I odnosily si¢ one do tozsamosci rozumianej tak, jak opisuje to mgr
Nowak na poczatku rozprawy, w jej ujgciu etnicznym, rasowym, spolecznym i seksualnym
czy genderowym. Utwory takie jak Mtodzi czarni zbuntowani Juliana, czy wspomniana Moja
piekna pralnia (1985) Frearsa, wg scenariusza Hanifa Kureishi, odegraly ogromne znaczenie
w kulturze popularnej — telewizyjnej i kinowej (studyjnej), bowiem weszly na rynek w
réznych systemach dystrybucji. Piszac o tym fragmencie brytyjskiej telewizji warto poda¢
tytul znacznie pézniejszej, bo z 1993 roku produkcji BBC Buddha of Suburbia po polsku —
Budda z przedmiescia, bowiem film Rogera Michella byl pokazywany w polskiej telewizji, po
polsku ukazal si¢ réwniez pierwowzor literacki, pod tym samym tytulem, autorstwa Kureishi,

jak zreszta i inne jego ksiazki.



Czesé analityczna pracy pokazuje, ze mgr Nowak swoje fascynagje teoretyczne potrafi
wykorzystaé do stworzenia oryginalnych, bardzo rozbudowanych analiz ziawisk medialnych,
ktére sytunje w relacji do tozsamosci gejowskiej. Wprowadzenie jako kluczowych pojec
,seksualnego smaku” oraz ,seksualnego kapitatu” pozwala mu spojrze¢ na obie strony
medialnej komunikacji — nadawczej 1 odbiorczej, w ktorej $rodowisko gejowskie funkcjonuje
z réwna aktywnoscia. Czytalam poszczegdlne podrozdzialy z ogromnym zainteresowaniem,
odtwarzajac dzieki szczegdlowym i blyskotliwym opisom nieznane mi tak doktadnie obszary
kultury popularnej. Wyjécie poza Giddenowska ,politykg stylow zycia” i wykorzystanie
seksualnego kapitatu” oraz ,smaku tozsamosciowego” jako kategorii pozwalajacych na
analize gejowskich prezentacji (nie chodzi o reprezentacj¢) poprzez media, za pomocg
mediéw czy w efekcie dziatania mediéw, to niewatpliwie najoryginalniejszy, najbardziej
autorski wktad rozprawy w refleksj¢ o tozsamosci.

Skoncentrowanie sie na tozsamoéci gejowskiej powoduje niewatpliwie, ze analizy sa tak
zlozone i oferuja tyle detali dotyczacych wizerunkow, strategii postgpowania gejow, ich
statusu kulturowego i medialnego. Ciekawa jestem jak autor widzi mozliwosci aplikacji
swoich narzedzi do analizy innych rodzajéw tozsamosci, nie tylko gejowskiej. Czytajac o
gejowskich celebrytach, zastanawialam sig, ¢zy podobne argumenty sprawdzilyby si¢ w
odniesienin do wzbudzajacych liczne dyskusje, przyktadéw tozsamosci genderowej, czy
konkretnie meskosci albo kobiecodci, nie przystajacej do normatywizowanych wzorcow, a
zyskujacej celbrycki status — siostry Grycanki i ich matka?

Réznicowanie sie i nakladanie réznych ,seksualnych polityk smaku” to bez watpienia
ciekawy trop, wart wykorzystania w analizie wykraczajacej poza perspektywe gejowsko-
lesbijska. Podobnie termin ,refleksyjnego ja” — tak wlasnie bym go zapisywala, a nie jak chce
Autor, jako ,refleksyjne self”.

Swoje rozwazania koficzy mgr Nowak podsumowaniem zastosowanej teorii, eksponujgc
ponownie przyjgte zalozenia oraz zaplecze badawcze. Odwoluje sie przy tym do
Czarnoksieznika z Krainy Oz, stwierdzajac, ze byé moze ,z krainy teorii rozumianej jako
Kansas, udato mi sie przenie$¢ do krainy teorii w Oz”(str. 284). Pracg mgr Nowaka oceniam
jako oryginalny i autorski projekt, $wiadczacy o samodzielnosci i konsekwencji badawczej.
Czy jednak jestesmy w teorii w Oz? Na pewno nie jestesmy w Kansas, ale mySle, ze nadal

tkwimy w oku tornada.



Biorac pod uwage przedstawiong mi do oceny rozprawg¢ doktorska pana mgr Samuela
Nowaka, stwierdzam, ze spelnia ona wszelkie wymogi tego rodzaju dysertacji i moze
stanowié podstawe do przeprowadzenia dalszych etapow przewodu doktorskiego.
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