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Recenzja

rozprawy doktorskiej mgr Ireny Gruchaly pt. Lwowski ksiegozbicr Heleny Dgbczariskiej
(1863-1956) jako wyraz kultury ksigzki epoki

Rozprawa doktorska mgr Ireny Gruchaly jest praca o charakterze monograficznym,
opisujgca w sposob kompleksowy duze fragmenty zachowanego Iwowskiego ksiegozbioru
zapomnianej dzi$ kolekcjonerki, Heleny Dabczanskiej. Bohaterka niniejszej pracy nie tylko
systematycznie gromadzita ksigzki, ale takze dziela sztuki i przedmioty uzytkowe,

przeksztatcajac z czasem swoj dom w muzeum.
Doktorantka pisze we Wstepie:

»Zbieractwo bylo pasjg jej zycia. Nie posiadata zbyt wielu $rodkéw finansowych, ale
dzigki zapobiegliwosci, wytrwaltosci i zamitowaniu, zdolata nagromadzi¢ ponad 20 tys.
ksigzek, 1600 sztychéw, 1200 tkanin, 800 obrazéw, 400 sztuk porcelany, 70 wachlarzy
francuskich, hiszpanskich, weneckich i chinskich, 80 kasetek i pare tysigcy przedmiotéw
artystycznych codziennego uzytku. Kolekcja Dabczanskiej byta czgsto ogladana przez
znakomitosci ze $wiata nauki, kultury i polityki. W obawie, by jej zbiory nie ulegty
rozproszeniu Helena Dabczanska przekazata je jeszcze za zycia do kilku polskich muzeow”

(5.:6);

Jednak Doktorantka nie opisuje calej kolekcji, ale skupia si¢ na opracowaniu
ksiggozbioru domowego Dabczanskiej, ktérego duze czgsci sg obecnie przechowywane w
zbiorach dwoch bibliotek krakowskich: Biblioteki Glownej Akademii Sztuk Pigknych im.
Jana Matejki i Biblioteki J agiellonskie;.



Rozpoczynajac rozprawe Autorka przyjela zatozenie, ze badany przez Nig ksiegozbior
Jest wyrazem z jednej strony zainteresowan jego wiascicielki, z drugiej za$ kultury epoki, w
kt6rej powstawat. Aby udowodni¢ powyzsza tezg, mgr Irena Gruchata postanowila skupié

uwage na nastgpujacych problemach badawczych:

1. wykazaniu, ze ksi¢gozbior Heleny Dabczanskiej jest wyrazem lwowskiej kultury
ksigzki. W tym celu podjeta m.in. badania dotyczace zrodel pozyskiwania ksigzek
przez wiascicielkg ksiggozbioru, dokonata analizy ich opraw, zbadala obecno$é
autorow Iwowskich wsrod zgromadzonej przez Dgbczanska kolekeji, przesledzita
Iwowskie proweniencje;

2. poznaniu nie tylko zainteresowan wiascicielki zbiorow, ale i kultury epoki w celu
stwierdzenia ich wptywu na strukture ksiegozbioru;

3. zbadaniu wptywu idei spotecznych i kulturowych na ksztaltowanie sie pasji
bibliofilskiej Heleny Dgbczanskiej;

4. stwierdzeniu, czy procesy biblioteczne, takie jak: gromadzenie, opracowanie,
przechowywanie, udostgpnianie i wykorzystywanie zbioru byty typowe dla epoki,

w ktorej ten zbior si¢ ksztaltowat.

Podstawa zrédtowa wymienionych badan jest niezwykle rzetelna, a sktadajg sie na nig
m.in. trzy wersje Pamigtnika Heleny Dabczanskiej koficzacego sie na 1935 r. (jedna
drukowana i dwie w postaci maszynopiséw przechowywanych w Bibliotece Ossolineum we
Wroctawiu oraz Lwowskiej Narodowej Naukowej Bibliotece Ukrainy im. W. Stefanyka), jej
korespondencja, bilety wizytowe 0séb odwiedzajgcych muzeum Dgbczanskiej, wycinki
prasowe artykulow dotyczace wiascicielki kolekeji 1 jej zbiorow, ksiegi inwentarzowe
ksiggozbioru utworzone we Lwowie na poczatku ubieglego stulecia, nowy inwentarz
spisujacy ksigzki Dabczanskiej znajdujace si¢ w Bibliotece Glownej ASP oraz same
egzemplarze 5957 tytutdow (w tym 5949 drukow i 8 rekopisdw) pochodzace obecnie z dwoch
miejsc przechowywania: z wymienionej biblioteki ASP oraz z Biblioteki Jagiellonskie;.

Calo$¢ rozprawy zostata logicznie skomponowana zaréwno pod wzgledem logicznym,
jak i metodologicznym. W celu przeprowadzenia szczegotowych studiéw mgr Irena Gruchata
postugiwata si¢ kilkoma metodami badawczymi, przede wszystkim biograficzna, ilosciowa,

bibliograficzng i badan proweniencyjnych.

Rozprawa sklada si¢ z pigciu rozdzialow i czterech anekséw. Pierwszy rozdziat pt.

Problematyka badar ksiggozbioréw historycznych jest po$wiecony zagadnieniom
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teoretycznym dotyczgcym podstawowych pojeé z zakresu ksiegozbiorow historycznych
wystgpujacych w tradycji badawczej. Autorka omawia w nim szczegétowo najwazniejsze
publikacje dotyczace prywatnych kolekcji poczawszy od XIX w. az po czasy wspolczesne, W
wymienionym rozdziale (podrozdziat 1.1) Doktorantka stwierdza m.in., ze ., Termin
Ksiggozbior prywatny” nie jest jednoznaczny, moze oznaczaé zaréwno osobistg biblioteke,
Jak 1 przekazang do uzytkowania ogétowi lub np. zbiory ksiegarni, wypozyczalni” (s. 14).
Mozna polemizowa¢ z przytoczonym przekonaniem Autorki, cho¢ stwierdzenie to ma pewne
uzasadnienie. Jednak rodowéd wymienionych zbioréw jest jednakowy — powstaty w wyniku
tworzenia kolekcji ksigzek przez prywatng osobe, a nastepnie z ich woli mogly zostaé

przekazane na uzytek szerszej grupy czytelnikéw.

Charakteryzujgc kanon zrédet wykorzystywanych przez badaczy ksiggozbiordéw

historycznych, Irena Gruchata wymienia cztery ich rodzaje:

1. ksiggozbidr i jego spis;
2. sam ksiggozbior;

3. sam spis ksigzek;
4

. zrodla posrednie, np. korespondencja, pamietniki.

W dalszej czg$ci pierwszego rozdziatu Autorka charakteryzuje najwazniejsze
publikacje z kazdego modelu zrédlowego, stwierdzajac na zakoriczenie, ze J ej badania nalezg

do wariantu pierwszego.

Drugi, obszerny rozdziat zajmuje nieopracowana dotad biografia Heleny
Dagbcezanskiej, ktorg wypelniajg nastepujace zagadnienia: wyczerpujgca charakterystyka
Lwowa II pot. XIX w. i pocz. XX w., podstawowe informacje dotyczace najblizszej rodziny
bohaterki opracowania, ksztaltowanie si¢ jej zainteresowan kolekcjonerskich, darowizny
poszczegolnych czgdei kolekcji roznym instytucjom, kontakty towarzyskie, pobyty w

Krakowie i we Lwowie oraz ostatnie lata jej zycia.

W rozdziale trzecim mgr Irena Gruchata przedstawia dzieje ksiegozbioru
Dgbczanskiej, ktory miat profil zdecydowanie humanistyczny, od momentu powstania,
poprzez sposoby jego powigkszania, na udost¢pnianiu koniczac. Doktorantka nie tylko
wymienia placowki, w ktorych Dabczanska kupowata ksigzki, ale takze krétko je opisuje, tzn.
wszystkie typy 6wczesnych ksiggarni, czyli antykwariaty, ksiggarnie sortymentowe,

nakladowo-sortymentowe i wydawniczo-sortymentowe. Informacje na powyzszy temat



Autorka pozyskata z dwaoch zrédet: Pamigtnika whascicielki zbioru oraz pieczatek
znajdujacych si¢ w egzemplarzach zachowanych ksigzek. Kolejng drogg powigkszania
ksiggozbioru byly zbiory odziedziczone po cztonkach rodziny oraz darowane wlascicielce
przez znajomych i przyjaciot, krétko przedstawiajac ofiarodawcoé4w oraz wyliczajgc darowane
ksigzki. W tym ostatnim przypadku mgr Irena Gruchala wykorzystala nie tylko Pamietnik, ale
takze dedykacje i korespondencje. Kolejna czes¢ rozdzialu wypelniaja najpierw informacje
dotyczace poprzednich wiascicieli poszczegdlnych fragmentéw kolekcji, okreslonych na
podstawie znakéw proweniencyjnych, a nastgpnie opis lokalu, wyposazenia, sposobu
organizacji i opracowania zbioréw Dabczanskiej, charakterystyka rodzaju opraw egzemplarzy

ksigzek oraz czytelnikow biblioteki.

W najkrétszym rozdziale czwartym Doktorantka dokonala analizy cech formalnych
kolekcji wedtug chronologii wydawniczej, omawiajac w kolejnosci stuleci zagadnienia
wystepowania w niej drukéw dawnych i wspotczesnych — od XVI do XX wieku, geografii
wydawniczej, okreslajac stosunek ksigzek polskich do zagranicznych oraz jezykow
publikacji, ilustrujac wymienione problemy odpowiednimi zestawieniami tabelarycznymi

oraz wykresami i diagramami.

Bardzo obszerny rozdzial piaty stanowi kontynuacj¢ rozdziatu czwartego, ale pod
katem cech tresciowych, a nie formalnych. Autorka charakteryzuje w nim bardzo
szczegolowo publikacje obecne w ksiegozbiorze Heleny Dabczanskiej. W celu precyzyjnego
zestawienia tematycznego zgromadzonych przez wilascicielke ksigzek, Doktorantka stworzyta
specjalnie dla potrzeb niniejszego rozdziatu rozbudowany schemat klasyfikacyjny,
wzorowany na systemie Uniwersalnej Klasyfikacji Dziesi¢tne], wyrozniajgc dziesiec
nastepujgcych klas gléwnych: 1. Dzial ogélny, 2. Filozofia. Psychologia, 3. Religia, 4. Nauki
spoteczne, 5. Nauki matematyczno-przyrodnicze, 6. Nauki stosowane i wiadomosci
praktyczne, 7. Sztuka. Rozrywka, 8. Literatura. Jezykoznawstwo, 9. Historia. Archeologia,
10. Czasopisma. Kazdy z wymienionych dzialéw zostat podzielony na kilka wezszych
poddziatow, a wszystkie publikacje reprezentujgce kazdy z nich zostaly przez Autorke

szczegblowo omowione.

Zasadnicza cze$C pracy, liczaca 407 stron, zostata uzupeliona indeksem osobowym
oraz czterema aneksami: Aneks 1 obejmuje spis polskich oficyn dla drukéow z XVIII w.,
Aneks 2 zestawia nakladcow drukéw XIX w. wydanych na ziemiach polskich, Aneks 3

zawiera wykaz polskich nakladcéw drukow z XX w., a Aneks 4 wypelnia spis ksigzek



pochodzacych z ksiggozbioru Heleny Dgbczanskiej. Ostatni z wymienionych aneksow zostat
dotaczony do wydruku pracy w postaci bazy komputerowej (plyta CD) utworzonej w
programie Access. Doktorantka zestawia w nim wszystkie zachowane egzemplarze ksigzek
przechowywane w Bibliotece Glownej ASP i Bibliotece Jagiellonskiej. Formularz bazy,
stworzony dla potrzeb niniejszej pracy, zostal przez Doktorantke gruntownie przemyslany i
skonstruowany tak, aby stal si¢ rzetelna podstawg dla czesci analitycznej. Opisy
bibliograficzne poszczegdlnych egzemplarzy poszerzono o dodatkowe elementy,

uwzgledniajace ich specyficzne, jednostkowe cechy.

Zaréwno wybdr tematu, jak i sposob jego opracowania, porzadek narracji, hipotezy i
wnioski zastuguja na wysoka oceng. Rozprawa doktorska mgr Ireny Gruchaty jest rzetelna
realizacjg zamierzenia badawczego. Jednak w kilku miejscach Doktorantka nie ustrzegla sie
pewnych btedow. Najbardziej znaczacym z nich sg duze dysproporcje miedzy rozdziatami —
rozdzial pierwszy liczy 43 strony, rozdziat drugi — 69, rozdziat trzeci — 102, rozdzial czwarty
— 26 1 rozdzial piaty — 139. Mysle, ze wobec tak duzej objetosei calej rozprawy mozna bylo
skroci¢ najbardziej odbiegajace od pozostatych rozdziaty — trzeci i piaty, np. ograniczajgc
egzemplifikacje, a zagadnienia rozdziatu czwartego polaczy¢ z ostatnimi podrozdziatami

rozdziatu trzeciego (3.4 — 3.6).

Na zakonczenie drobna uwaga. Nieprawdziwe jest stwierdzenie Autorki jakoby:
,»oficjalne anonse o sprzedazy encyklopedii [Wielkiej Encyklopedii Francuskiej] w naszym
kraju pojawity si¢ dopiero w 1770 r., podat je Michat Gréll po francusku na famach ,,Journal
Polonais™ (s. 259). W rzeczywistosci pierwsze ogloszenie M. Grélla ukazato sie 8 czerwca
1768 r. po polsku w ,,Wiadomosciach Warszawskich” i polecal w nim edycj¢ opublikowana

w Lukce:

»Znajduje si¢ w bibliopoli Michata Grela w Marywilu num. 20 najprzedniejsza nowa i
notami przyozdobiona edycja Dictionnaire encyclopedique, fol., w Luka wydana, 10 toméw
tekst 4 3 tomy kopersztychow. Z reszta tych tomdw pospieszaja sie, zeby jak najpredzej
mogly by¢ wydane” (,, Wiadomosci Warszawskie. Suplement” 1768 nr 46).

I jeszcze pytanie do Doktorantki: dlaczego whrew zapowiedzi we Wstgpie rozprawy o
zawartych w trzech pierwszych aneksach informacjach o polskich wydawcach (s. 12), w
rzeczywistosci Aneks 1 nosi tytul: Wykaz polskich oficyn dla drukéw z XVIII w., a dwa
pozostate naktadcow z wiekow XIX i XX? Ta niescistosé terminologiczna ma swoje dalsze

konsekwencje, poniewaz trudno Stefana fusking, redaktora i wydawce ,,Gazety
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Warszawskiej”, osobe prywatna, uznaé za oficyng wydawnicza (s. 448). Pojgcie ,,oficyna”
odnosi sie zazwyczaj do instytucji, a nie osoby prywatnej prowadzacej dziatalnos¢
wydawnicza, natomiast termin ,,wydawca” nie jest tozsamy z nazwg ,,nakladca”. Ostatnia
drobna niescisto$é¢ dotyczy jednej z nazw warszawskich drukarni — w XVIII w. nie istniata

,,Wolna Drukarnia”, lecz Drukarnia Wolna Jana Potockiego.

Przedstawione drobne uwagi czy watpliwo$ci nie majg jednak wplywu na ostateczna,
wysoka ocene rozprawy doktorskiej mgr Ireny Gruchaty. Jest ona bowiem napisana
kompetentnie, w oparciu o bogaty i znakomicie rozpoznany materiat zrodtowy. Autorka
wzbogacila w zasadniczym stopniu dotychczasowa skromna wiedz¢ o Helenie Dabczaniskiej
oraz o jej lwowskim ksiegozbiorze i w petni udowodnita postawiong we Wistegpie tezg, ze
kolekcja bohaterki jest wyrazem zainteresowan whascicielki oraz kultury epoki, w ktorej zyla.
Spetnita zatem warunki stawiane rozprawom doktorskim. Praca powinna takze zosta¢

opublikowana po dokonaniu niezbgdnych skrotow.

Dameta Toiutoel



