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rozprawy doktorskiej mgr Agaty Morgan pt. ,,Puste miejsce na Placu Zwyciestwa.
Symboliczne uwarunkowania zarzadzania przestrzenia publiczng w  miescie
postsocjalistycznym na  przykladzie Radomia” wykonanej pod  kierunkiem
prof. dr hab. Grazyny Prawelskiej-Skrzypek na Wydziale Zarzgdzania i Komunikacji

Spotecznej Uniwersytetu Jagiellonskiego.

Uwagi wstepne
Recenzowana rozprawa obejmuje 232 strony tekstu, 103 fotografie i 1 zatgcznik. Ponad 10
stron spisu literatury liczy okoto 210 pozycji bibliograficznych.

Konstrukcja pracy sktada si¢ z wprowadzenia, pigciu rozdzialow oraz zakonczenia.
Wstep ma charakter ogdlnego wprowadzenia do tematu pracy. We wprowadzeniu Autorka
kresli historyczne i konceptualne tlo badan oraz identyfikuje problem badawczy, ktérym sa
symboliczne uwarunkowania procesu zarzadzania przestrzenig publiczng. W miejsce hipotez
badawczych Autorka stawia pytania badawcze. Wprowadzenie konczy krotki opis struktury
pracy.

W rozdziale pierwszym zostaly zaprezentowane ramy teoretyczne analizy, w rozbiciu
na paradygmat badawczy oraz metody 1 techniki badan. Rozdzial drugi poswiecony jest
omoéwieniu  specyficznych cech przestrzeni miasta postsocjalistycznego. W kolejnym
rozdziale dokonano detalicznej analizy Pomnika Wdzigcznosci Armii Czerwonej w Radomiu,
w kontekscie pustego miejsca w centrum przestrzeni publicznej miasta, ktore powstalo po
jego usunigciu. W rozdziale czwartym zawarto opis zmieniajgcych si¢  symboli
wykorzystywanych w procesie zarzadzania przestrzenig publiczng miasta. Rozdzial pigty
poswiecony jest interpretacji stosowanych praktyk w zakresie zarzadzania reprezentacyjng
przestrzenig publiczng Radomia. Catos¢ opracowania zostaje podsumowana w zakonczeniu
zbierajgcym najwazniejsze watki autorskiej narracji, ustrukturyzowanej w oméwionych pigciu

rozdziatach.



Rozprawa jest spojna pod wzgledem merytorycznym. Autorka wyroznia dwa cele
badawcze. Cel poznawczy zostal opisany jako dazenie do okreslenia wplywu symbolicznych
znaczen miejsc na charakter oraz proces podejmowania decyzji dotyczacych zarzadzania
nimi. Cel metodyczny pracy to oparcie analizy badawczej wylacznie na metodach
jakoSciowych i proba praktycznego zastosowania metody badawczej opartej na sztuce (art-

based research).

Uwagi ogdlne merytoryczine
Podjety w recenzowanej pracy temat porusza wazny i wymagajacy stalej uwagi oraz
dokumentacji badawczej problem ksztattowania si¢ przestrzeni miasta postsocjalistycznego.
Badania przypadkéw jednostkowych, jak ma to miejsce w odniesieniu do recenzowane]
pracy, majg istotne znaczenie w budowie i weryfikacji koncepcji oraz teorii specyfiki miast
rozwijajagcych si¢ w warunkach transformacji ustrojowej. Co wigcej, ich, wynikajace z
koniecznosci, silne osadzenie w kontekscie i dziedzictwie systemu socjalistycznego, pozwala
dzi$ znacznie pelniej i trafniej opisac¢ i zrozumiec¢ specyfike miasta socjalistycznego. Tego
typu badania i analizy przyczyniajg si¢ w sposob niewatpliwy do formulowania
poszerzajgcych i/lub alternatywnych, w stosunku do teorii rozwoju miasta w liberalnej
gospodarce rynkowej, koncepcji.

Analiza problemu ksztaltowania i zarzadzania przestrzenia publiczng otwiera
szczegolnie szerokie mozliwosci interpretacyjne. Przestrzen publiczna jest swego rodzaju
oknem na natur¢ i charakter miasta. Analiza przemian i sposobow jej ksztaltowania daje
wglad w charakter spolecznosci mieszkancow jak 1 w doswiadczenia historyczne, ktore
uksztaltowaly dzisiejsza specyfike miasta. Zatem praca Pani mgr Agaty Morgan niewatpliwie
posiada wysoki walor poznawczy i tym samym jest cennym wkladem w rozwdj badan miast
postsocjalistycznych sredniej wielkosci.

Wybo6r miasta Radomia na przedmiot analizy dodatkowo podnosi walor poznawczy
pracy. Istnieje niezaprzeczalna potrzeba prowadzenia badan w przestrzeniach miast matych i
srednich, ktore pozostaja ciagle stabo opisanym i rozpoznanym srodowiskiem ksztaltowania
sie struktur spoleczno-ekonomicznych i przestrzennych. Stanowia tez one niezwykle cenne
studia przypadkow, bowiem ze wzgledu na ich ograniczong wielko$¢ i tym samym mozliwos¢
detalicznego opisu, staja sie czesto swoistymi mini laboratoriami do analizy
ogoélnospotecznych procesow i problemow. Recenzowana praca bez watpienia wnosi

warto$ciowy wklad w rozwoj badan miejskich.



Najwiece] zastrzezen 1 uwag polemicznych budzi zastosowana w pracy metodyka
badawcza, co niewatpliwie wynika z jej eksperymentalnego charakteru. Autorka podejmuje
wyzwanie jakim jest oparcie analizy badawczej wytacznie na metodach jakosciowych, w tym
metodach eksperymentalnych, do ktérych naleza badania wykorzystujace sztuke i
pozawerbalne techniki komunikacji spotecznej. Osadza swe analizy w nie-pozytywistycznym
paradygmacie, ktory okresla jako .jakosciowy czyli antypozytywistyczny” (s.18).
Utozsamienie podej$¢ jakosciowych 2z antypozytywistycznym paradygmatem jest
nieuzasadnionym metodologicznie uproszczeniem. Po pierwsze, inne niz neopozytywistyczne
interpretacje badawcze rozwinely si¢ nie w prostej kontrze do uje¢ scjentystycznych, ale jako
propozycje alternatywne, uzupelniajagce, a w odniesieniu do wielu wspodiczesnie
podejmowanych problemow badawczych nauk spolecznych i humanistycznych, jako jedyne
propozycje metodologii badan zagadnien, ktore w paradygmacie neopozytywistycznym w
ogole nie stanowily przedmiotu refleksji naukowej. Podejécia te okreslane sg zwykle mianem
postpoztywistycznych, co nie jest rownoznaczne z antypozytywistycznymi nurtami, o ktérych
autorka pisze w swojej pracy (s. 17-20). Po drugie, nie mozna zastosowania metod
jakosciowych utozsamic¢ z antypozytwistycznym podejsciem badawczym, takze ze wzgledu
na fakt, ze obecnie w naukach spotecznych, do ktérych bez watpienia nalezg nauki o
zarzgdzaniu, powszechne jest stosowanie, w celu opisu badanych zjawisk mieszanych, metod
ilosciowo-jakosciowych. Czgsto ma to miejsce w przypadku osadzenia analiz w
neopozytywistycznej metodologii badan. Nie sa one zatem w stosunku do siebie sprzeczne ani
wykluczajace sig.

Autorka podaje wsrod wykorzystanych przez siebie technik jakoSciowych
zastosowanie obserwacji uczestniczgcej. Trudno zgodzi¢ si¢ z tym, ze faktycznie metoda ta
zostala zastosowana w badaniu. Autorka stwierdza: ,,Rozpoczglam badania od obserwacji
uczestniczacej, przyjrzalam si¢ miejscu, gdzie stal najwigkszy 1 najwazniejszy symbol
socjalizmu w Radomiu — pomnik Wdzigcznosci Armii Czerwonej [...]”" (s.21). Wizyty czy
prace w terenie nie sg obserwacja uczestniczaca. Ta socjologiczna metoda badan, notabene
wdrozona przez Szkole¢ Chicagowskg w neopozytywistycznym paradygmacie badawczym,
wymaga od obserwatora uczestnictwa w zyciu badanej spolecznosci, ale w sposéb neutralny,
mozliwie pasywny, jako zewngtrzny acz ukryty obserwator, ktérego ,,0bcos¢” winna zostac¢
zamazana i wtopiona w badang spolecznosé. Obecno$¢ badacza nie powinna zmienia¢
charakteru i sposobu zachowan badanej spolecznosci. W tym kontek$cie nie mozna takze

uzna¢ zycia prywatnego Autorki w spolecznosci miasta za obserwacj¢ uczestniczaca, bowiem
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bez watpienia byla ona zaangazowanym czionkiem spolecznosci mieszkancow i jednym z
kluczowych aktorow sceny miejskiej, formujacym kierunki i dyskurs wydarzen zwigzanych z
zarzadzaniem przestrzenig publiczng w Radomiu.

Metoda wynikajgcg z przyjetego paradygmatu badawczego jest zastosowana przez
Autorke autoetnografia. Metoda ta jest wspolczesnie coraz szerzej wykorzystywana w
badaniach spolecznych. Bez watpienia jest to trudna metoda badawcza, bowiem opiera si¢
ona na subiektywnych do$wiadczeniach oraz odczuciach autora. Jest to zatem subiektywizm
swiadomie wykorzystywany celem wniknigcia w glgb zlozonych zjawisk i1 procesow
spotecznych, ktdrych poznanie i zrozumienie wymaga empatycznego zaangazowania badacza
oraz odczytania, nieuchwytnego przy pomocy innych technik badawczych, klimatu, ,,ducha”
miejsca, ktory jest rOwnie wazny, a czesto nawet wazniejszy niz sekwencje danych
faktograficznych, w interpretacji Sciezki rozwoju okreslonej lokalnosci. Metoda ta, zdaniem
badaczy, jest w stanie przekaza¢ odbiorcy tre$ci analityczne wzbogacone o subiektywne
odczucia 1 emocje autora, ktore w efekcie przyczyniajg si¢ do lepszego zrozumienia badanego
problemu spotecznego. Ze wzgledu na ztozony i nadal kontrowersyjny charakter tej metody,
zdecydowanie brakuje w pracy szerszej dyskusji metodologicznej uzasadniajgcej jej
zastosowanie. Jedno zdanie, stwierdzajgce jej wazno$¢ w prowadzonych badaniach (s.21) nie
jest satysfakcjonujgce. Nie zostalo rowniez doprecyzowane, w jakim zakresie i jakiego typu
autoetnografie stosuje Autorka: analityczng czy ewokatywna. W tekscie pojawiajg si¢
interpretacie w duchu obydwu kategorii. Dyskusja ta bylaby o tyle jest wazna. Zze
autoetnografia budzi szereg kontrowersji i polemicznych dyskusji wsrod badaczy.
Doprecyzowane tlo teoretyczne pozwalaloby lepiej oceni¢ zasadnos$¢ i prawidlowosé jej
zastosowania.

Pani mgr Agata Morgan wykorzystuje w pracy takze metod¢ badawcza oparta na
sztuce (art-based research). RoOwnowazna range w stosunku do narracyjnego tekstu ma strona
ikonograficzna pracy, w ramach ktérej zamieszczono 103 fotografie. Z wyjatkiem kilku
fotografii sg one dzielem radomskiego artysty fotografika. Takze w wypadku zastosowana tej
metody, w moim odczuciu brakuje szerszej dyskusji metodycznej uzasadniajacej wybor
fotografii jako sztuki interpretacji, wykorzystanie prac i narracji tylko jednego, konkretnego,
artysty.

Autorka podaje, ze wykorzystalta w pracy 10 wywiadow antropologicznych z
przedstawicielami réznych $rodowisk lokalnych. Jednak z wyjatkiem silnie obecnej narracji

autora zdje¢, pozostale wypowiedzi-narracje zostaly praktycznie w calosci odrzucone, jako
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niezgodne z subiektywnym oglagdem problemu przez Autork¢ oraz w jej opinii, bedace
banalne w tresci. Pomimo tego, w zakonczeniu (s.212) znajduje si¢ stwierdzenie, ze wywiady
naleza do przydatnych metod w procesie odkrywania znaczenia symboli w percepcji lokalne;j.
Autorka zauwaza tez, ze jedynie wywiad z autorem fotografii przeprowadzita osobiscie a
pozostale zostaly zlecone mlodemu, poczatkujgcemu, lokalnemu dziennikarzowi.
Nieprzekonywujgce jest uzasadnienie, ze za tg decyzja staly osobista znajomos¢ jak i
pozostawanie w sporze $wiatopogladowym z wieloma z rozméwcow (ostatecznie 1 tak
Autorka ocenzurowala te wywiady jako malo przydatne). Wydaje si¢, ze w tej sytuacji,
korzystne dla spojnosci podejscia byloby przeprowadzenie wszystkich wywiadow przez
dziennikarza. Silnie obecna w pracy narracja artysty-fotografika do pewnego stopnia
dekonstruuje bowiem wykorzystang przez Autorke technike autoetnografii.

Moje uwagi jako recenzenta majg na celu wskazanie putapek metodologicznych
wynikajacych z zastosowania w pracy poglebionych, jakosciowych technik badawczych.
Doktorantka podkreslita we wstepie, ze praca jest pisana z nieuniknionej, w przyjetym
podejsciu badawczym, perspektywy subiektywnej Autora. Obranie tej perspektywy wymaga
jednak szczegoblnego rezimu analitycznego, zmuszajacego do statego, Swiadomego okreslania
i uzasadniania filtru subiektywnosci, ktory odksztalca interpretacje. Autorka stara si¢ temu
sprosta¢ w wielu miejscach pracy podkreslajac swoja subiektywng perspektywe. O ile nie w
pelni udaje jej si¢ to w warstwie metodycznej, to w zakresie narracyjno-interpretacyjnym
rezultatem pracy jest zbudowanie niezwykle sugestywnego i pelnego obrazu zlozonego
procesu zarzadzania przestrzenig publiczng w Radomiu. W efekcie zastosowania narracyjno-
literacko-ilustracyjnej opowiesci czytelnik jest w stanie zrozumie¢ istote problemu
spolecznego w miescie, angazuje si¢ emocjonalnie, stawia kolejne pytania i dodaje wlasne
komentarze, jak rdwniez niemal ,,jest obecny” w opisywanych miejscach, za sprawa strony
wizualnej pracy. Weryfikuje to pozytywnie prace wedlug kryteriow oceny dobrego projektu

autoetnograficznego.

Uwagi merytoryczne szczegolowe
W rozdziale II pracy Autorka podejmuje dyskusj¢ na temat specyfiki przestrzeni miasta
postsocjalistycznego zasadnie wyprowadzajac jej cechy z nadal silnie obecnego dziedzictwa
okresu socjalistycznego. Ttem do opisu specyficznych cech Radomia sg przyklady innych
miast obozu postsocjalistycznego. Zderzenie obrazow ,pustych miejsc” w miejskiej
przestrzeni Radomia z oficjalng wizualizacja miasta w marketingowych materialach urzedu
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miejskiego buduje sugestywny obraz poziomu subiektywnosci roéznych wizji miasta,
funkcjonujacych i wykorzystywanych do réznych potrzeb.

Ostatni podrozdzial tej czgsci pracy jest wazny dla teoretycznego osadzenia
analizowanego problemu. Omawia on kwestie zarzgdzania przestrzenig publiczng w miescie
postsocjalistycznym. Mimo, ze Autorka stara si¢ usytuowa¢ omawiane zagadnienia w
mozliwie szerokim kontekscie teoretycznym brakuje pogtebionej dyskusji teoretycznej na
temat przestrzeni publicznej, jej roli i znaczenia we wspolczesnym miescie demokratycznym
oraz jej wielowymiarowego charakteru jako przestrzeni dialogu, przestrzeni politycznej
reprezentacji jak i kontestacji. Podane we Wstepie uzasadnienie, wedlug ktorego aktualny
dyskurs naukowy w dziedzinie zarzadzania przestrzenia publiczng koncentruje si¢ na dwoch
tematach: obszarach metropolitalnych i1 klasie kreatywnej (s.13), w zwigzku z czym
omawiane problemy przestrzeni publicznej Radomia nie nawiazuja do tych nurtow
badawczych, jest niezgodne z rzeczywistoscig szeroko prowadzonych badan przestrzeni
publicznych i polityki zarzadzania nimi. Jednym z zasadniczych tematéw badawczych jest
problem zarzagdzania przestrzenig publiczng w neoliberalnym modelu polityki rozwoju miast.
Przykiad analizowanej przestrzeni publicznej Radomia jest dobrym potwierdzeniem tego
kierunku przeksztalcen. O ile przez ponad dwie dekady nie uzgodniono symboliki
reprezentacji monumentalnej na placu Jagiellonskim to, jak wynika z analizy, szybko i
bezkonfliktowo nadano przestrzeni publiczne] wymiar komercyjny poprzez budowe centrum
handlowego, ktérego fasada dominuje w pustej przestrzeni placu. Co wigcej, jak sama
Autorka zauwaza, plac stal si¢ w codziennych wedrowka mieszkancow jedynie
niezauwazalnym przejsciem, skrotem, przestrzenig posrednia w drodze do celu, czyli do
centrum handlowego.

Rozdziat 111 jest zblizeniem w sensie narracyjnym i doslownym — fotograficznym na
symboliczny detal socjalistycznego wizerunku miasta tj. pomnik Wdziecznosci Armii
Czerwonej. Autorka dokonuje subiektywnej interpretacji symboliki pomnika w zmieniajacych
si¢ sposobach odczytywania historii miasta i kraju. Roéwniez w moim subiektywnym
odczuciu, jako recenzenta, zar6wno préba odczytania symboliki pustego miejsca po pomniku
na placu Jagiellonskim jako sakralnego kodu antycznego (kolo wpisane w kwadrat) oraz
samego pomnika (koo fortuny) jest mato przekonywujaca. W odniesieniu do postaci
pomnika, ciekawa alternatywa mogloby by¢ odwotanie si¢ do bogatej symboliki wladzy i

podleglosci, niezakladajgcej zmiennosci losow, w odroznieniu od kola fortuny, a wrecz



przeciwne symbolizujgce] dlugie trwanie, stabilnos¢ dominacji i podporzadkowanie w
roznych wymiarach spotecznych, takich jak pte¢, wiek i pochodzenie.

Szkoda, ze analiza minionych, acz nadal obecnych w mentalnej i rzeczywistej
przestrzeni miasta, symboli okresu socjalistycznego ogranicza si¢ jedynie do symboli
figuratywnych. Szersza dyskusja na temat zmiany symboli semantycznych, w tym wypadku
zmiany nazwy placu z Placu Zwycigstwa na Plac Jagielloniski wniostaby dodatkowy,
interesujacy kontekst do dalszej czgsci pracy, poswigconej réznym wizjom ponownej
aranzacji centralne]j przestrzeni publicznej miasta, a szerzej, polityce zarzadzania przestrzenig
publiczna. Pozostawienie neutralnej w swym semantycznym brzmieniu nazwy Plac
Zwycigstwa znacznie silniej legitymizowaloby umieszczenie pomnika upamigtniajgcego
wydarzenia 1976 roku w Radomiu, niz, jak wynika z opisu, szybko i w sposob
bezkonfliktowy wprowadzona nazwa Plac Jagiellonski, sugerujaca reprezentacje figuralng w
postaci pomnika $w. Kazimierza Jagiellonczyka.

Rozdziaty IV i V stanowiag zasadniczg dla dyskusji nad problematyka zarzadzania
przestrzenig publiczng czg$¢ pracy. Wnoszg tez one najbogatszy material dokumentacyjno-
interpretacyjny, ktory pozwala zrozumieé historyczny i spoleczny kontekst problemu
ksztaltowania centralnej przestrzeni publicznej w miescie.

Autorce udalo si¢ zbudowaé narracje¢ oddajgca napigcia spoleczne, ale tez gre
kluczowych podmiotéw spolecznosci lokalne) o wladze zarzadzania i spoteczne) kontroli w
miescie. Z przeprowadzonego badania wylania si¢ sugestywny obraz miejskiego rezimu
wladzy, ktorego koalicyjna struktura wydaje si¢ by¢ zdominowana przez hierarchi¢ koscielng
z biskupem na czele. Potwierdza to szereg decyzji jak rowniez brak decyzji wladz miejskich
w kluczowych dla wspolnoty miejskiej kwestiach. Posta¢ biskupa radomskiego, osobiscie
silnie emocjonalnie zwigzanego z Wilnem, wydaje sie by¢ kluczem do odczytania kolejnych
krokow podjetych przez wiadze miasta. Postac¢ ta i jej dziatania niewatpliwie stanowia osobny
interesujacy problem badawczy dotyczacy strategii i technik budowania ,,zapozyczonej”
tozsamosci miejsca, poprzez przeniesienie symboli, obrzedéw, systeméw wartosci z innego
miejsca. Postac i historia sw. Kazimierza Jagiellonczyka opisywane jako dowdd silnych wigzi
Radomia z Wilnem, uznanie na wzoér Wilna s$w. Kazimierza patronem Radomia,
wprowadzenie w miescie tradycji obchodow wilenskiego $wigta Kaziuki to przyklady tej
swoiste] rekonstrukcji Wilna w Radomiu. Kwestie roznic historycznych, ale przede
wszystkim spolecznych, ekonomicznych, funkcjonalnych tych miast sg ignorowane w dazeniu
do budowania nowej dla Radomia, starej dla Wilna tozsamosci, osadzonej w katolicko-
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narodowej symbolice. Z tego wzgledu nie mozna uznaé, ze poniewaz posta¢ Kazimierza
Krélewicza jest odlegla historycznie i nie budzi takich kontrowersji jak proponowany pomnik
Powiew upamietniajagcy wydarzenia 1976 roku, to jest ona symbolem neutralnym. Bez
watpienia jest to silnie nasycony wartosciami symbol, ktory spelnia wymogi mitu. Nie spelnia
ich Czerwiec "76, bowiem nie zostal, jak to zauwaza Autorka, przekuty w mit. Nie bylo w
lokalnym srodowisku spotecznym sit zdolnych do przeprowadzenia tej transformacji, ktora
juz w potowie lat 80-tych sugerowal lokalnej spolecznosci Lech Walgsa. Szkoda, ze
Doktorantka w celu podbudowy teoretycznej nie siggneta do pracy Leszka Kolakowskiego
,»Obecnos¢ mitu”. Odwolanie si¢ w rozdziale V do klasycznych teorii wladzy lokalnej takze
wzmocnitoby aspekt interpretacji samego procesu zarzadzania przestrzenia publiczng w

miescie.

Uwagi formalne
Lista uchybien formalnych, zauwazonych przez recenzenta jest do$¢ dluga. Do
najwazniejszych z nich naleza:

- niekonsekwentny zapis powolan na autorow w tekscie; niektoére nazwiska sa
podawane bez inicjalu, niektore z inicjalem, a niektére z imieniem w pelnym
brzmieniu (np. por. s.23);

- uzycie ,Jocation” zamiast ..s.” (5.24);

- brak numeracji podrozdzialéw, utrudniajacy (takze recenzentowi) odwolywanie si¢ do
kreslonych zagadnien omawianych w tekscie;

- brak proporcji objetosciowych pomiedzy podrozdziatami; np. podrozdzial ,,Wizualna
analiza glownych cech przestrzeni miasta postsocjalistycznego™ obejmuje 30 stron
tekstu, podczas gdy kolejny podrozdzial ,,Miasto socjalistyczne w oficjalnej narracji”,
liczy tylko pottorej strony;

- bledy w zapisie bibliograficznym; niezgodne daty publikacji w powolaniach w tekscie
ze spisem bibliograficznym (np. s.18: Denzin, Lincoln); bledy w alfabetycznym
uporzgdkowaniu pozycji bibliograficznych (por. Kostera i in.); niejasny 1 raczej
niestosowany zapis podwdjnych dat publikacji rozumiem, ze wskazujgcych na
pierwsza edycje i edycje, z ktorej korzystata Autorka — przy czym nie ma pewnosci,
ktore wydanie zostato wykorzystane, bowiem w niektorych pozycjach starsza data jest

podana jako pierwsza, a w innych jako druga;



— przypis nr 4 (s.95), informujgey o faktach zwiazanych z postawieniem i demontazem
pomnika Wdzigcznosci winien znaleZ¢ sie znacznie wezesnie) w tekscie, co najmniej
na poczatku rozdz. III.

— bledy literowe i gramatyczne (np.s.41, 99, 144, 162, 163 i in.).

Moja duza skrupulatno$¢ w wypunktowaniu bledow formalnych wynika z charakteru
pracy wykorzystujacej jakosciowy aparat metodyczny, budujacej analize¢ na subiektywnej,
zindywidualizowanej narracji autora. Dbalos¢ o standardy formalne nabiera szczegolnego
znaczeniami i rangi w tego typu pracach naukowych. Dowodzi ona bowiem w petni
opanowanego tradycyjnego warsztatu pracy naukowej. Chroni tez przed niebezpiecznym
.zeslizgiwaniem™ si¢ pracy w strone publicystyki, co szczegdlnie w wypadku obszernego
powotywania si¢ na teksty publicystyczne, a ma to miejsce w recenzowanej pracy (np. liczne i
obszerne cytowania wypowiedzi z Krytyki Politycznej), jest silna tendencja.

Strona ilustracyjna stanowi rownoprawny do tekstu wymiar analityczny pracy. Wobec
stusznego docenienia przez Autorke sily przekazu ikonograficznego, trudno jest
zaakceptowa¢ pominigcie graficzne] prezentacji typologii paradygmatéw w ukladzie
wspolrzednych, ktora Autorka stara sie przyblizy¢ czytelnikowi w prawie pél stronicowym

opisie stownym zamiast umieszczenia prostego wykresu (s.18).

Uwagi konicowe

W podsumowaniu recenzji stwierdzam, ze opiniowana dysertacja wnosi oryginalny,
nowatorski wklad w badanie procesu ksztaltowania i zarzadzanie przestrzenia publiczng w
miastach. Nalezy doceni¢ odwage Autorki w podjeciu wyzwania opisania silnie osadzonego
w tradycyjnych podejsciach nauk o zarzadzaniu tematu z wykorzystaniem technik i narzedzi
badawczych uznawanych za innowacyjne nawet w badaniach 2z zakresu nauk
humanistycznych. To smiale zderzenie skrajnie odmiennych dyskurséw analitycznych niesie
ze soba ryzyko latwej krytyki pracy z pozycji silnie ugruntowanego neopozytywistycznego
paradygmatu badawczego.

Liczne uwagi recenzenta maja na celu wyeliminowanie réznego rodzaju
niedociagni¢é, bledow i brakéw w pracy. Ich obecnos$é, wobec nadal licznych w tradycji
prowadzenia badan naukowych kontrowersji zwigzanych z akceptacjg i oceng wyrazonej
explicite subiektywnej perspektywy badawczej, automatycznie staje si¢ fatwym przedmiotem

krytyki i odrzucenia wynikow badan.



Zbudowana przy wykorzystaniu zaangazowanych jakosciowych technik badawczych
analiza dostarcza poglebionego, jakosciowego opisu problemu zarzadzania przestrzenia
publiczng w Radomiu w kontekscie symbolicznych uwarunkowan. Charakter pracy sprawia,
ze staje sie ona zrodlem inspiracji badawczej i interpretacyjnej do dalszych prac i analiz, a bez
watpienia stanowi to zawsze cenny efekt prowadzonych badan naukowych.

Pomimo wskazanych uchybien metodologiczno-teoretycznych, Pani mgr Agata
Morgan przedstawiajac niniejsza prace wykazata si¢ posiadaniem rozleglej wiedzy
teoretycznej na badany temat, umiejetnoscia samodzielnego formulowania problemow
naukowych, znajdowania oryginalnych sposobow ich rozwigzywania a tym samym
prowadzenia pracy naukowej.

Stwierdzam, ze recenzowana rozprawa odpowiada kryteriom merytorycznym i
formalnym, jakie spetnia¢ powinna praca doktorska, okreslonym w art. 13 Ustawy z dnia
14.03.2003 r. o stopniach i tytule naukowym oraz stopniach i tytule w zakresie sztuki oraz w
Rozporzadzeniu Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z dnia 15.01.2004 r.

W zwiazku z powyzszym, stawiam wniosek o przyjgcie rozprawy zatytulowane]
,,Puste miejsce na Placu Zwycigstwa. Symboliczne uwarunkowania zarzadzania przestrzenig
publiczng w miescie postsocjalistycznym na przykladzie Radomia” jako pracy na stopien

naukowy doktora oraz dopuszczenie Pani mgr Agaty Morgan do publicznej obrony.

Gdansk, 2 lutego 2017 1.
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