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Uniwersytetu Jana Kochanowskiego w Kielcach

Recenzja

rozprawy doktorskiej mgr Zanety Kubic pt. Ksiggozbiér Sebastiana Sierakowskiego, rektora

Szkoly Glownej Krakowskiej w latach 1809-1814, w zbiorach Biblioteki Jagielloviskiej

Przedmiotem rozwazan Doktorantki stat si¢ ksiegozbior domowy rektora
Sierakowskiego, ktory podarowal go Bibliotece Uniwersytetu Jagiellonskiego. We Wstepie
do dysertacji mgr Zaneta Kubic napisata, ze ,,Gléwnym celem rozprawy byto opisanie stanu
zachowania oraz ukazanie struktury i charakterystyki ksiegozbioru S. Sierakowskiego, a
zatem przeprowadzenie wieloaspektowej analizy bibliologicznej tej kolekcji. Niemniej istotny
byt jednak cel dokumentacyjny — odtworzenie kolekeji S. Sierakowskiego i zaprezentowanie
wynikow tych badan w formie katalogu. Dodatkowym celem, jaki sobie wyznaczytam, byto
ukazanie rektorskiej biblioteki jako warsztatu pracy jej posiadacza i jako $wiadectwa jego
rozlegtych zainteresowan 1 zatrudnien oraz przedstawienie jej na tle innych ksi¢gozbiorow tej
epoki, a zatem wpisanie omawianej kolekcji w szeroki kontekst kultury ksigzki. [...] Waznym
celem rozprawy byt takze cel metodologiczny. Podjgto probg usystematyzowania metodyki

rekonstrukcji ksiggozbioréw rozproszonych z wykorzystaniem metody bibliograficznej” (s. 5-

6).

Podstawa zrodtowa rozprawy jest bardzo solidna, a skladajg si¢ na nia oprocz
egzemplarzy drukow pochodzacych z ksiggozbioru rektora Sierakowskiego (728 ksiazek
polskich 1 obeych, 2 rekopisy oraz ok. 20 tytulow gazet i czasopism), takze inne dokumenty
mu towarzyszace — rekopismienne i drukowane, znajdujace sie glownie w Bibliotece
Jagiellonskiej, Archiwum Uniwersytetu Jagielloniskiego, Archiwum Narodowym w

Krakowie, Bibliotece Naukowej PAU 1 PAN w Krakowie i w Archiwum Krakowskiej

Kapituty Katedralne;j.

Rozprawa zostala poprawnie skonstruowana zarowno pod wzgledem merytorycznym,
jak 1 logicznym nast¢pstwem rozdzialow i podrozdzialow (nb. szkoda, ze Autorka dla

wigkszej przejrzystosci spisu tresci nie wyroznila, np. inng czcionkg lub wlasciwa numeracja,

1



kolejnych rozdzialéw i podrozdzialéw). W toku postgpowania badawczego mgr Zaneta Kubic
postugiwata si¢ wieloma metodami naukowymi: biograficzna, bibliograficzna, badan

proweniencyjnych, porownawcza, historyczna, analizy pismiennictwa oraz funkcjonalna.

Cato$¢ rozwazan Doktorantka zamknela w pieciu rozdziatach i osobno zestawionym
katalogu pt. Ksiggozbior Sebastiana Sierakowskiego, rektora Szkoly Glownej Krakowskiej w
latach 1809-1814, w zbiorach Biblioteki Jagielloviskiej. W pierwszym z rozdziatéw (liczacym
70 stron), pt. Sebastian Sierakowski (1743-1824) Autorka rozprawy wyczerpujaco
przedstawita sylwetke Rektora, poczynajac od szczegolowe] biografii na dzialalnosci
spotecznej konczace. Zakres niniejszego rozdziatu znalazt odzwierciedlenie w tytutach
nastepujgcych podrozdziatow: Wyksziatcenie, Jezuita i kanonik, Kustosz koronny, Rektor
Szkoly Gldwnej Krakowskiej, Senator Wolnego Miasta Krakowa, Architekt, Autor i Humacz,
Czlonek towarzystw — Masoneria, Towarzystwo do Ksigg Elementarnych, Towarzystwa

naukowe, Towarzystwo Przyjaciél Muzyki, Filantrop i mecenas.

W drugim, krétkim rozdziale (25 stron), zatytulowanym Metodyka rekonstrukcji
ksiggozbioru rozproszonego mgr Zaneta Kubic skupita si¢ gtownie na omowieniu
wykorzystania metody bibliograficznej w rekonstrukcji ksiggozbioréw rozproszonych oraz
scharakteryzowata katalog ksiegozbioru S. Sierakowskiego. Jednak tre$¢ niniejszego
rozdziatu, a przynajmniej jego czes¢ poswiecona oméwieniu katalogu biblioteki S.
Sterakowskiego. powinna stanowié wstep do aneksu rozprawy, ktorym jest wlasnie

ksiggozbior Rektora.

Najobszerniejszym rozdzialem jest rozdziat trzeci (128 stron) pt. Stan, struktura i
charakterysiyka ksiggozbioru, w ktérym Doktorantka dokonata wieloaspektowej analizy
biblioteki, tzn: analizy chronologicznej, topograficzno-typograficznej, jezykowej oraz
przedmiotowej. W podrozdziale poswieconym analizie przedmiotowej Autorka omowila
prace autorow polskich i obcych z poszezegodlnych dziedzin i dyscyplin naukowych
znajdujace si¢ w kolekeji S. Sierakowskiego, to jest: z agronomii, architektury i sztuk
picknych, filozofii i etyki, geografii, historii, dziela literackie, a nastepnie z zakresu
literaturoznawstwa 1 jezykoznawstwa, nauk matematyczno-przyrodniczych, nauk spoleczno-
politycznych, prawa i teologii. Ostatnie trzy grupy publikacji wypetnity varia, czasopisma i

rekopisy.

W omawianym rozdziale, zapewne z powodu bardzo duzej liczby materiatu

zrodlowego, Doktorantka nie ustrzegla si¢ kilku bledow. I tak, czasopismo pt. ,,Wybor
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Wiadomosci Gospodarskich” uznata za ksiazke wydana w Warszawie w 1786 r. i przypisata
jej autorstwo Piotrowi Switkowskiemu (s. 142 rozprawy i katalog, s. 177 poz. 650).
Tymczasem Switkowski, redaktor m.in. czasopisma pt. ,,Magazyn Warszawski” wydawanego
w latach 1784-1785 sam zapowiedzial nowe pismo w ostatniej czgsci wspomnianego

periodyku pod nagtowkiem Koniec ,, Magazynu Warszawskiego "

»Na ktérego miejsce wychodzié bedzie co miesiac pismo periodyczne pod tytulem:
,» Wybdr Wiadomosei Gospodarskich”. Cena rocznia Jjego z poczta i bez poczty bedzie zt 24,
Ukladu za$ jego i zamiaru doczyta¢ si¢ mozna w ,,Pamietniku” na miesigc marzec na koncu
roku tego™ (cyt. za: D. Hombek, Prasa i czasopisma polskie XVIII wieku w perspektywie
bibliologicznej, Krakow 2001, s. 227).

Rzeczywidcie, w tomiku kwartalnym ,,Pamietnika Politycznego i Historycznego” z
1786 r. w dziale Nowe przedsigwziecie kovicem wydoskonalenia rolnictwa w Polszcze

Switkowski jeszcze raz potwierdzil swoj zamyst:

»Iz za$ niektore pisma periodyczne jako i ,,Magazyn Warszawski” wlasnie teraz
ustajg, przeto, zdaje mi sig, ze na ich miejsce moge podaé pismo miesigczne, ktore by jedynie
miato za cel gospodarstwo wiejskie, ten zywiol narodu polskiego [...]” (cyt. za: D. Hombek,

Prasa i czasopisma polskie, s. 228).

A zatem ,,Wybor Wiadomosei Gospodarskich” byt czasopismem redagowanym i

wydawanym w Warszawie w latach 1786-1788 przez Piotra Switkowskiego.

Nalezy takze skorygowac¢ opis bibliograficzny ksigzki pt. Heraldyka czyli Opisanie
herbow, w jakim ktory jest ksztalcie oraz familie rodowitej szlachty polskiej i W. K.
Litewskiego z ich herbami... Wojciecha Wieladki. Wedlug Doktorantki ukazata si¢ ona ,,w
trzytomowe] warszawskiej edycji Piotra Zawadzkiego z lat 1792-1796” (s. 177). W
rzeczywistosci ukazato si¢ drukiem 5 toméw w 6 woluminach, w tym t. 1 skladajgcy sie z
dwdch czgsei wyszedt spod pras Piotra Zawadzkiego, natomiast typograf (lub typografowie)
pozostatych czterech tomow, ktore ukazaty si¢ w latach 1794-1800, nie jest do dzi$ znany
(zob. S. Grzeszczuk, D. Hombek, Ksigzka polska w ogloszeniach prasowych XVIII wieku,
Zrédla. T. 3: ,, Gazeta Warszawska" 1793-1800. Aneks 1774-1793. Pod red. Z. Golinskiego,
Krakow 1996, s. 91-92 poz. 4969).

Ostatnie sprostowanie dotyczy lat wydania jednej z publikacji Jana Krzysztofa Kluka,

a mianowicie trzytomowego Dykcjonarza roslinnego... Doktorantka na s. 199 rozprawy
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napisala, iz wszystkie tomy ukazaty si¢ w warszawskiej Drukarni Pijarow w 1786 r. Byloby
to rzeczywidcie niebywate osiagniecie typograficzne. Jednak ksigzka Kluka wychodzita w
latach 1786-1788: pierwszy tom ukazat sie w sprzedazy ksiggarskiej przed 8 listopada 1786 r.,
a ostatni przed 3 wrzesnia 1788 r. (zob. S. Grzeszczuk, D. Hombek, Ksigzka polska w
ogloszeniach prasowych XVIII wieku. Zrédla. T. 2: ,, Gazeta Warszawska” 1786-] 792. Pod
red. Z. Golinskiego, Krakow 1995, s. 72 poz. 2782).

Rozdzial czwarty zostal poswiecony oméwieniu sposobow pomnazania wiasnych
zbiordw przez rektora Sierakowskiego, wykorzystaniu go w pracy zawodowej i wreszcie

poréwnaniu ksiggozbioru z innymi podobnymi bibliotekami domowymi.

Ostatni pigty rozdziat pt. Kolekcja S. Sierakowskiego w Bibliotece Uniwersytetu
Jagiellonskiego Doktorantka wypelnita m.in. naste¢pujgcymi problemami: ukazata zwigzki
Sierakowskiego z Biblioteka Uniwersytecka, a takze z jej bibliotekarzem Jerzym Samuelem
Bandtkiem, wykonawcg testamentu Rektora, omowita przebieg postgpowania spadkowego,
zabiegi Bandtkiego wokoét darowanej Bibliotece Uniwersytetu Jagiellonskiego kolekeji
ksigzek Rektora itp. Tres¢ niniejszego rozdziatu wyrazila w nastepujgcych siedmiu
szezegotowych podrozdzialach: Zwigzki S, Sierakowskiego z Bibliotekg Uniwersytecky,
Przebieg postepowania spadkowego, Lokalizacja, wartosé i transport rektorskiej kolekcji,
Opracowanie rektorskiej kolekcji, Polityka gromadzenia zbiordéw na przykladzie rektorskiej

kolekcji, Przechowywanie rektorskiej kolekcji, Bibliochronologia.

Zasadniczg czes¢ rozprawy koncza: Spis ilustracji, Spis wykresow, Spis tabel,

Bibliografia oraz Indeks osobowy.

['tu nasuwaja si¢ dwie drobne uwagi. W jakim celu Autorka rozprawy wyodrebnita
Spis tabel, skoro figuruje w nim tylko jedno zestawienie tabelaryczne, do ktérego danych nie
odwotywata si¢ w dalszej czesci pracy, lecz jedynie w miejscu jej lokalizacji? Druga uwaga
dotyczy Bibliografii, w ktérej obrebie umiescita Literature przedmiotu. Przeciez obydwa
terminy to synonimy, a zatem, czy nie lepiej bylo dokona¢ podzialu Bibliografii (Literatury

przedmiotu) w nastepujacy sposéb:
. Zrédta:

1. rekopismienne (tu tez praca magisterska, ktérg mozna uznaé za wspétezesny

rekopis)



2. drukowane (na ich koncu mozna umiescié¢ zrédta cyfrowe).

[I. Opracowania

Sposrod uwag ogoélnych nasuwaja sie dwie kwestie. Otéz Doktorantka kilkakrotnie
okreslifa swoje rozwazania naukowe niezbyt fortunnie, nazywajac je ,,opowiesciami”, Na s.
I'T czytamy: ,,Tiem niniejszej opowiesci jest Krakow przetomu XVIIT i XIX wieku”, anas.
293-294: . Tu wlasciwie konczy sie opowiesé o rektorze 1jego hojnym darze dla Uniwersytetu
[...]. Nie mozna jednak nie zauwazy¢, ze jest to w gruncie rzeczy opowies¢ jakich wiele. W
opowiesciach tych mozna znalez¢ dwa elementy wspdlne — osobg darczyncy i ja,
obdarowywang — Bibliotekg Jagiellofiska. [...] Zamiast opowiesci o legacie Sierakowskiego

rozprawa ta moglaby réwnie dobrze opowiada¢ o legacie Pawta z Krosna [« ] itd.

Druga dos¢ istotng sprawa jest ciggla numeracja przypisOw w calej pracy, zamiast
oddzielnie dla kazdego rozdziatu. Taki uktad znacznie utrudnia ich lekture, powodujac
koniecznos¢ wertowania calej obszernej (liczy 343 strony) rozprawy, w poszukiwaniu

petnego opisu interesujacego czytelnika przypisu.

Przedstawione w kilku miejscach uwagi czy watpliwosci nie majg jednak wplywu na
koncowag wysoka oceng rozprawy doktorskiej mgr Zanety Kubic. Do najwazniejszych
osiagnie¢ Doktorantki nalezy po pierwsze stworzenie definicji ksiggozbioru rozproszonego,
ktory to termin choé¢ wystepuje w literaturze bibliologicznej, jednak jak pisze Autorka, , nie
doczekat si¢ dotychezas spojnej definicji...” (s. 110 przyp. 496). Dlatego dla potrzeb
niniejszej rozprawy Doktorantka stworzyla nastgpujace rozumienie tego terminu: ,,[...]
ksiggozbior rozproszony definiowany jest jako kolekcja dziet nalezacych uprzednio do innego
whasciciela, zarowno osoby, jak i instytucji, ktéra po wejsciu w sklad innej biblioteki ulegta
rozproszeniu, ale pochodzace z niej egzemplarze mozna zidentyfikowa¢ na podstawie ich
cech morfologicznych (np. oprawa) i cech indywidualnych (np. zapisow proweniencyjnych,
oznaczen wiasnosciowych) lub zachowanego spisu bibliograficznego, obejmujacego catosé
dawnej kolekeji” (s. 110-111). Kolejnym waznym osiggnigciem Doktorantki jest ukazanie
metody rekonstrukeji dawnych ksiegozbiorow rozproszonych na przykladzie kolekcji
Sebastiana Sierakowskiego. Opisana metoda rekonstrukcji moze sta¢ sie podstawg do
dalszych tego typu badan. ,,W czasach wspolfczesnych — pisze Doktorantka w zakoAczeniu
pracy —rekonstruowanie dawnych ksiegozbioréw ma szansg stac si¢ swego rodzaju nauka
pomocniczg, cho¢by na potrzeby budowania bibliotek cyfrowych wedtug klucza dawnego

posiadacza. Taki uklad kolekeji umozliwiatby bibliologom historycznym poglebione,
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wieloaspektowe analizy. Byt to dla mnie bodaj najwazniejszy impuls do ujecia w tej

rozprawie zagadnien metodyki rekonstrukeji ksiegozbiorow rozproszonych™ (s. 304).

Niezwykle cenny jest dotaczony do rozprawy w postaci osobnego tomu katalog
ksiggozbioru Sebastiana Sierakowskiego, ktory ze wzgledu na szczegétowosé i
profesjonalno$¢ opiséw w nim zawartych ma wysoki walor dokumentacyjny. Katalog ten
opatrzony trzema indeksami: osobowym, drukarzy i naktadcéw oraz proweniencji moze sta¢

si¢ podstawa do dalszych badan nad kultura ksigzki przelomu XVIII i XIX.

Mgr Zaneta Kubic osiagneta wszystkie zalozone we Wstepie rozprawy cele badawcze
oraz wykazata si¢ dobrym przygotowaniem merytorycznym i metodologicznym. Praca
catkowicie spelnia wymagania stawiane rozprawom doktorskim, a zatem wnioskuje o
dopuszczenie mgr Kubic do dalszego toku postepowania w przewodzie doktorskim.
Jednoczesnie sktadam wniosek o wydanie czgsci pracy drukiem, tj. katalogu poprzedzonego

odpowiednim wstepem.

A Hombele



